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Summary: The biological control of Grapholita molesta (Busck) in the Argentine Republic 


The dominance and intrinsecal superiority of Macrocentrus delicatus Cresson over Ma- 
crocentrus ancylivorus Rohwer is reported on the biologica] control of Grapholita molesta 
(Busck) in the Argentine Republic. This Braconid, native of the U. S. A. is mentioned for the 
first time from Argentine; it must have been accidentally introduced and has become 
established in the Paraná-Delta and San Pedro (Buenos Aires). Since 1960, M. ancylivorus 
has not been recovered of the mentioned zones, but only M. delicatus at important rates of 
parasitization. 


El principal objeto de esta comunicación es dar a conocer la dominancia de 
Macrocentrus delicatus Cresson sobre M. ancylivorus Rohwer (Hym. Braco- 
nidae), en el control biológico de Grapholita molesta (Busck) en las zonas del 
Delta del Paraná y San Pedro, Buenos Aires. 

Cuando en febrero de 1957 se retomó el plan de trabajo sobre la lucha bioló- 
gica contra el “Gusano del duraznero”, utilizando M. ancylivorus criado sobre 
la “polilla de la papa” (Finney, Flanders y Smith, 1947), se encontró en el 
insectario de José C. Paz el grave problema de las infecciones que atacaban a 
los tubérculos de papa (medio con el que se nutren las polillas) y afectaban la 
producción del parásito y su huésped. Para contrarrestar esos inconvenientes 
se tomaron enérgicas medidas profilácticas y se realizaron algunas modificaciones 
fundamentales en el método, asimilándolo lo más posible a la técnica norteame- 
ricana, 

Esos fenómenos, citados ya por Pastrana y Gahan (1950), Mallo (1947), 
Griot y Sarlo (1953) y Crouzel (1959), se presentan aparentemente en forma 
cíclica; parecen deberse a infecciones bacterianas de Erwinia carotovora (Jones) 
Hollan y micóticas de Phytophthora infestants (Mont) de Bary, de la papa (!), 
y proyectan su acción sobre la polilla y el parásito. 

Se controlaron en ese momento las infecciones, se incrementó la cantidad de 
polillas y la población del parásito se levantó rápidamente de 49 individuos 
(total del mes de febrero) a 10.066 en julio, en que comenzó a bajar con igual 
rapidez y quedar en cero para enero de 1958. 

A mediados de ese mismo mes se reanudó el cultivo del parásito con material 
recogido en San Pedro y el Delta del Paraná (4 2 y 1 ¿). La curva de produc- 
ción ascendió hasta setiembre, en que acusó un total de 6380 especímenes, para 
declinar vertiginosamente y llegar a 3 avispitas en todo el mes de diciembre. 
Conviene señalar que durante este período, a partir del mes de mayo, se sumi- 
nistró alimento a las polillas (levadura de cerveza hidrolizada, agua y miel), 
ei que ,según la escuela francesa, favorece la fecundidad del insecto (Labeyrie, 
1957). 

En el mes de agosto o setiembre de 1958 (Crouzel y Manunta, en prensa) co- 
menzaron a verse entre las polillas, algunos ejemplares claros, que en forma espo- 


(1) Determinaciones hechas por el Ing. Agr. C. J. M. Carrera. 
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rádica al principio, llegaron a constituir más de un tercio de la población en un 
corto lapso. Al mismo tiempo los individuos comenzaron a disminuir de tamaño, 
las malformaciones se hicieron frecuentes y la producción mermó en forma con- 
siderable. En la temporada 1958-1959 no se consiguió reproducir un solo Macro- 
centrus en el insectario. 

En agosto de 1959 comenzaron a segregarse polillas de ojos rojos, tanto en 
las formas claras como en las normales. En el verano de 1959-60 tampoco se 
logró la reproducción del parásito; las polillas no estaban aún totalmente reco- 
bradas. En síntesis, el resultado fue peor que el año anterior, no sólo se malogró 
la cepa de parásitos sino que se corrió el riesgo de perder la totalidad de las 
larvas nodrizas. 

Debido a las grandes inundaciones que soportó el delta del Paraná durante 
varios meses y que hicieron sucumbir gran parte de los montes frutales, se temió 
entonces por la desaparición del parásito. Sin embargo, éste subsistió a pesar 
de no haberse realizado las siembras de reposición que la técnica aconseja para 
cada tres años. 

: En enero de 1961, con una buena población de larvas de Gnorimoschema 
operculella (Zeller) se trató de reanudar el cultivo de Macrocentrus a partir 
de material recogido nuevamente en el Delta y San Pedro. Se hicieron 32 ensayos 
variando los distintos factores que entran en juego. En uno solo se obtuvieron 
4 descendientes, muy pequeños, mal conformados, con ojos grises en lugar de 
negros, y muy deteriorados, dado que por nacer antes del tiempo previsto per- 
manecieron y perecieron en las unidades de producción de polillas. Si bien des- 
pertó curiosidad la coloración ocular, no se prestó mayor atención debido a los 
fenómenos ocurridos anteriormente con las polillas, y se pensó que la falta de 
parasitismo que por tercera vez se observaba podía obedecer a algún factor 
inhibitorio. 

En 1961-1962, ya controladas las infecciones, con un plantel de larvas de 
polilla en muy buen estado sanitario, se insistió en la propagación de Macrocen- 
trus ancylivorus. Se realizaron 26 ensayos, en los que llamó la atención que las 
hembras parásitas, aun habiendo copulado, no permanecieran lo habitual sobre 
las papas infestadas con larvas de Gnorimoschema. Se obtuvo descendencia en 
un ensayo; una hembra dio una prole partenogenética de 21 3, que nacieron 
simultáneamente y antes del tiempo establecido. 

La visión de conjunto de estos 21 Braconidae perfectamente conformados, 
unida al hecho de su precoz nacimiento, al comportamiento de las hembras y a 
la coloración ocular observada ya el año anterior, hicieron dudar sobre la identi- 
dad del insecto. Efectivamente, remitidos los ejemplares al especialista señor 
E. E. Blanchard, resultaron ser Macrocentrus delicatus y no M. ancylivorus, como 
se creía. 

Procurando determinar la fecha de entrada de ese parásito al país, ya que no 
es una especie vernácula, se revisaron los antecedentes sobre la importación de 
enemigos naturales de G. molesta y el material de las colecciones. En lo referente 
al primer punto se comprobaron tres introducciones, todas procedentes del Orien- 
tal Fruit Moth Parasite Laboratory, Moorestown, New Jersey, U.S.A. 

Un primer envío arribó a Buenos Aires a mediados de diciembre de 1936, el 
que se perdió en su totalidad por llegar en malas condiciones. Una segunda re- 
mesa llegó el 24 del mismo mes, la que según el doctor Lee A. Strong contenía 
larvas invernantes de G. molesta, parasitadas por Ascogaster quadridentatus 
Cresson, Macrocentrus ancul'vorus Rohwer, Glynta rufiscutellaris Cresson y Bas- 
sus diversus Muessebeck. En esa oportunidad llegaron algunos continentes con 
especies separadas individualmente y otros con varias especies mezcladas. De 
esta partida, en parte se hicieron liberaciones de parásitos y en parte se criaron 
durante un tiempo en los insectarios de Manuel B. Gonnet y José C. Paz. 

El 16 de setiembre de 1946 llegó el tercer envío, consistente en 500 pupas de 
M. ancylivorus, remitido por el doctor H. W. Allen. Este material se recibió en 








J. A. DE Caro, Aparato genital de Lethocerus mazzai 131 


muy buenas condiciones y se trasladó a José C. Paz, donde se comenzó a pro- 
pagarlo y más tarde se procedió a su colonización en diferentes puntos de Buenos 
Aires, Santa Fe y Córdoba, Entre Ríos, La Rioja y Mendoza. 

En cuanto al material coleccionado, se halló: en el Museo de Patología Ve- 
getal una serie de 13 ejemplares, de los importados en 1946 de los U.S.A., tados 
pertenecientes a M. ancylivorus y 2 ejemplares de Macrocentrus argentinus, con 
la etiqueta de “Córdoba, sept. 1938, Baamondes, sobre planta silvestre. Blan- 
chard (sp. nov.)”. En el material guardado en el insectario: de 1957 a 1959 se 
encontraron 6 ejemplares de M. ancylivorus y 15 de M. delicatus. A partir de 
1960 la totalidad de los individuos pertenece a M. delicatus Cresson. Es decir 
que hasta el presente no ha podido establecerse la fecha buscada, pero sí se ha 
comprobado que la introducción de M. delicatus ha sido accidental, y que desde 
1957 existe en el país y posiblemente antes. En 1963 se intentó reproducirlo sobre 
larvas de polilla de la papa con resultado negativo. 

El hecho de que M. delicatus no fuera intencionalmente importada de los 
Estados Unidos, su patria, los sutiles caracteres que la diferencian de M. ancyli- 
vorus, juntamente con los muchos procesos que dificultaron las tareas del insec- 
tario, hicieron que su presencia pasara inadvertida. Su valor como parásito es 
efectivo, a juzgar por los porcentajes de parasitación que se registran. Lamenta- 
blemente no puede criarse artificialmente sobre G. operculella, y es muy posible 
que haya estado interfiriendo las labores de producción desde tiempo atrás en 
el insectario. 

De las recolecciones practicadas en San Pedro en 1960, pues después ya no 
se encontraron parásitos sobre G. molesta, y en el Delta en 1960-61-62 y 63 no se 
obtuvo M. ancylivorus y sí M. delicatus. En el Delta, juntamente con esta última, 
se hallaron en mucho menor proporción, Cremastus rubeo L. Cristóbal y Pristo- 
merus sp. 

De lo que antecede puede concluirse que M. delicatus es una especie domi- 
uante sobre M. ancylivorus en las zonas del Delta del Paraná y San Pedro, Bue- 
nos Aires, y que atendiendo a su ciclo de vida más breve (por lo menos en los 
pocos que se han desarrollado en el insectario) es intrínsecamente superior 
en su competencia por Grapholita molesta (Busck). 


PORCENTAJES DE PARASITACIÓN DE Macrocentrus delicatus EN LA QUINTA 
GATTONE (DELTA DEL PARANÁ) 


1960/61 1961/62 1962/63 


Noviémbia 2. uunivaimaeas e 20.60 = — 
Noviembre 27 ............ - 52.74 El 
Diciembre 15% srcssec csato 30,12 y Las 
Poara A — 46.03 = 
EEDESEEO. LD errar 57,44 - — 
Febrero 20 sai air >å — ea 30,90 
Marzo lé cirios - 16.66 > 
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